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Arvamuse esitamine liiklusseaduse muutmise
seaduse eelnou 840 SE osas

Austatud minister

Riigikantselei edastas seisukoha esitamiseks Eesti Keskerakonna fraktsiooni 9. mértsil 2026
algatatud liiklusseaduse (edaspidi LS) muutmise seaduse (kergliikurite ja pisimopeedide
regulatsioon) eelndu.

Liiklusseaduse muutmise seaduse eelndu 840 SE vastab sisult varasemale, 2025. aastal esitatud
eelndule 614 SE, mis liikati Riigikogus I lugemisel tagasi’.

Kuivord eelndu sonastust ei ole muudetud, kordame oma varasemat seisukohta. Esmalt
mairgime, et toetame kohalikule omavalitsusele (edaspidi KOV) diguse andmist renditavate ja
uliritavate jalgrataste, kergliikurite ja pisimopeedide piirarvu kehtestamiseks KOV-i
territooriumil. KOV-il on digus, kohustus ning voimalus teostada jarelevalvet enda kehtestatud
reeglite iile.

Eelnduga soovitakse tiiendada LS §-i 190'* Idikega 5, mis nieb ettevdtjale, kes annab rendile
voi Uirile kerglitkurit, pisimopeedi voi jalgratast, ette tdiendavad nduded, mida toetame, kuid
diguslikult jiib eelnduga pakutud moel LS-i muutmine puudulikuks. Nimelt oleks LS § 1904
lg 5 néol tegemist otse seadusest tulenevate majandustegevusnouetega, mitte KOV-1 poolt
kehtestatud nduetega. Seetdttu ei hdlma KOV-ile LS §-s 190! antud riiklikku jirelevalve
padevus nende nduete iile jarelevalve tegemist, isegi kui need nduded on selgelt seotud KOV-i
enda potentsiaalselt kehtestatud nduetega. Seletuskirja pdhjal voib jareldada, et eelndu eesmark
on olnud tdiendava Oigusliku toe andmine just KOV-ile kergemate sdidukite rendi- ja
iitiriteenusega seotud problemaatikaga tegelemiseks.

Viljapakutud  kujul eelndu sOnastades on aga riikliku jérelevalve teostaja
(majandushaldusasutus majandustegevuse seadustiku iildosa seaduse tdhenduses (edaspidi
MSUS)) jainud méiiratlemata. Seetdttu puudub tegelik vdimalus nduete tiitmist ettevotjatelt
noduda voi neid mojutada, mistottu jadb ka sitete loodetav eesmirk tditmata. LS-s on sdtestatud
mitmetele erinevatele tegevusaladele ndudeid ja ka vastavalt vajalik riikliku jérelevalve
regulatsioon koos teostajatega (nt sdidukite tehniline iilevaatus, sdidukijuhtide koolitamine jm).
Majandustegevusnduete tditmise kontroll ei ole liiklusjirelevalve, mille LS spetsiifiliselt iihe
ritkliku jarelevalve liigina ette ndeb. Liiklusjdrelevalve kontekstis saab politsei tegeleda
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konkreetsete soitjatega, mitte teenusepakkuja majandustegevusnduete tditmise kontrolliga.
Viimane ei saa kindlasti olla ka ootus politseile.

Leiame, et otse seadusest tulenevate majandustegevusnduete sissetoomine LS-sse vajab
vidhemalt eelndu tdiendamist sdtetega, mis annavad KOV-ile vdi muule asjakohasele asutusele
(eeldatavalt TTJA) padevuse ning asjakohased ja rakendatavad meetmed ettevitjate tegevuse
iile jarelevalve teostamiseks nende nduete tditmise iile. Seda ka juhul, kui KOV ei ole §-de
190" ja 190'* alusel seadusest erinevaid ndudeid kehtestanud.

Seadusest otse kohalduvate majandustegevusnduete kehtestamine vajab laiemat 1abimdtlemist
ja siivenevamat arutelu — kuidas miratleda seda tegevusala MSUS-i kontekstis ja kas viimaste
aastate praktika ja probleemistik oma ohupildiga selles vallas viitab ehk vajadusele paigutada
valdkond tegevusloa regulatsioon alla. Kes on dige(d) majandushaldusasutus(ed) ja milliseid
erimeetmeid on vaja kehtestada, et oleks reaalselt voOimalik tagada vajalike
majandustegevusnduete tditmine, kui ettevitjad seda oma vastutustundest ise siiski ei tee.
Tegemist on eripdraste tehnilisele lahendusele seatavate ndudmistega, mille puhul ei pruugi
iildiselt KorSi meetmetele viitamisest tegelikku abi olla. See voib olla ka juba kehtiva
regulatsiooni puudujddk, kui KOV oma méérustega kehtestatud nouete tditmist tohusalt
kontrollida sooviks.

Kiivri voimaluse pakkumise kohustust renditava soiduki juures peame kiisitavaks, kuivord
praktiliselt on selle tagamine igal ajal iga sdiduki juures ettevotjale vdga keeruline. Teiste
rikkide kogemus néitab, et kasutajad viskavad neid dra vOi varastavad. Samuti peetakse
ithiskasutuses kiivrit ebahiigieeniliseks ning jéetakse tihti ikkagi kasutamata.

Tédiendavalt mirgime, et jirjest enam ohtusid ja probleeme tekitavad isiklike kergliikuritega
sOitjad, mh alaealised liiklejad, kelle valduses on lubamatu sdidukiirusega sdiduvahendid. Ka

nende ohtude maandamise voimalused véairivad laiemat arutelu voimalike seadusemuudatuste
néol.
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